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KOMPENSATA WIERZYTELNOSCI Z TYTULU KARY UMOWNEJ. KIEDY JEST ZGODNA £ PRZEPISAMI?

NIE DAJ SIE
NABIC W KOMPENSATE

.

Jerzy ROZyk N ‘ N
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Kary umowne sg nieodzownymi elemsntami kazdego zlecenia trans-
portowego. Sg-standardem w umowach. gospodarczych‘i nikogo nie
dziwi, Ze pojawiajg sie rowniez w umowach przewozu. Byscyplinowanie
podwykonawcéw nie jest jedynym-ich celem. W wielu przypadkach
celem naktadania na podwykonawcow kar umownych jest zarabianie,
a w wielu uzyskanie mozliwos¢ szybszej ,windykacji.naleznosci”. Nie
W kazdym jednak przypadku ich egzekwowanie jest takie proste.
Istnigjg bowiem przepisy. ktore ograniczajg wysokosSc kar umow-
nych, a w niektorych przypadkach sprawiajg, ze ich stosowanie jest
nieuprawnione.

aka jest funkcja kary umownej? Czy istniejg przepisy ograniczajace wysokos$¢ kar

umownych? Czy kara umowna jest zobowiazaniem terminowym, czy bezterminowym.

Czy kar¢ umowna mozna rozliczy¢ z wierzytelnosci wzajemnych? W jakich przypad-
kach egzekwowanie kar umownych jest niedozwolone?

Istota i funkcja kary umowne;j

Istotg kary umownej jest mozliwo$¢ zobowigzania zleceniobiorcy do zaptaty okreslonej
kwoty za niewywiazanie si¢ z okreslonego zobowigzania (niewykonanie umowy) lub poje-
dynczego obowigzku (niezastosowanie si¢ do okreslonych zalecen). Podstawa zastosowania
kary umownej jest art. 483 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, zleceniodawca moze zastrzec
w umowie, ze naprawienie szkody wyniktej z niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowiazania niepieni¢znego nastapi przez zaplate okreslonej sumy.

Jak stwierdzit Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z 27 lutego 2013 r. (sygn. akt I ACa
99/13):,, Waznym zadaniem kary umownej jest zabezpieczenie wykonania zobowiazania,
tym samym zwigkszenie realno$ci wykonania zobowiazania oraz utatwienie naprawienia
szkody. Takie oddziatywanie mozna okresli¢ mianem funkeji stymulacyjnej kary umownej,
bowiem jej zastrzezenie ma mobilizowa¢ dtuznika do prawidlowego wykonania zobo-
wigzania. Kara umowna w tym zakresie stuzy ochronie intereséw prawnych wierzyciela”.
Zgodnie z art. 484 § 1 k.c.,w razie niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowia-
zania przez zleceniobiorce, kara umowna nalezy si¢ zleceniodawcy w zastrzezonej na ten
wypadek wysokosci bez wzgledu na wysokos¢ poniesionej szkody. Przepis ten nie stanowi
zatem normy uzalezniajacej roszczenie o zaplate kary umownej od faktu powstania szkody.
Zleceniodawca, ktory zastrzegl kar¢ umowna, nie musi wigc udowadnia¢, ze w zwiazku
zniewywiazaniem si¢ zleceniobiorcy z umowy lub niespelnieniem przez niego okreslonych
obowigzkéw ponidst jakakolwiek szkode. Nie musi tez wykazywac, ze nastapito to wskutek
okoliczno$ci, za ktore zleceniobiorca ponosi odpowiedzialno§¢. Obciazenie karg umowna
byloby nieuprawnione, gdyby to zleceniobiorca wykazat, iz niewykonanie badz nienalezyte
wykonanie umowy wynika z okolicznosci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci.

Celem kary umownej jest zmobilizowanie dfuznika
do prawidtowego wykonania zobowigzania.
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Kara umowna - prawne ograniczenia

Na gruncie transportowym, kary umowne sg naktadane

na zleceniobiorcéw praktycznie za kazde naruszenie

przez nich obowigzkéw umownych. Zleceniodawcy

moga karac za:

" spoznienie si¢ na zatadunek/niepodstawienie auta
pod zatadunek w wyznaczonym terminie;

" njedostarczenie w terminie dokumentéw przewo-

zowych po wykonaniu umowy;

op6znienie dostawy/spdznienie sie na roztadunek;

nieuprawniony przetadunek towaru;

spietrowanie towaru przez nadawce;

zlecenie przewozu dalszemu przewoznikowi bez
zgody zleceniodawcy;

B anulowanie zlecenia;

B brak neutralizacji listu przewozowego.

Wiszystkie kary umowne majg jednak swoje ogranicze-
nia prawne. Na pewno nie mozna stosowa¢ kar umow-
nych za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zo-
bowiazania przez zleceniobiorc, jezeli jest to sprzeczne
z obowigzujacym prawem. Juz bowiem z art. 353 (1) ko-
deksu cywilnego wynika, ze ,Strony zawierajace umowe
moga ufozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania,
byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy si¢ wlasciwosci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspétzycia
spotecznego” — tzw. zasada swobody uméw. Dodat-
kowo stosowanie kar umownych moze by¢ sprzeczne
z wlasciwym prawem przewozowym.

Calkowicie bezpodstawne jest zatem nakladanie kary
umownej za opdznienie dostawy lub za spdznienie si¢
na roztadunek. To bowiem reguluja przepisy wiasci-
wego prawa przewozowego. Bezpodstawne jest row-
niez naktadanie kary umownej za brak neutralizacji
listu przewozowego, gdyz w tym aspekcie stanowiska
polskich saddw sa spojne i w praktyce uznajg stoso-
wanie takich kar za niezgodne z prawem. Wynika
to bowiem juz z art. 55a ust. 1 ustawy z 15 lipca 1984 r.
Prawo przewozowe, ktdre stanowi, ze ,,...zabrania si¢
nadawcy: 4) umieszczenie w liscie przewozowym i in-
nych dokumentach danych i informacji niezgodnych
ze stanem faktycznyny. Z kolei w kwestii kary umownej
za niedostarczenie w terminie dokumentéw przewozo-
wych, stanowiska polskich sadow sa niejednoznaczne.

W wielu przypadkach celem naktadania
na podwykonawcow kar umownych

nie jest dyscyplinowanie podwykonawcow,
ale zarabianie na nich.
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W jednym przypadku sad uznat stosowanie takiej kary
za sprzeczne z prawem i naruszajace zasadg¢ swobody
umoéw okreslong w art. 353 (1) kodeksu cywilnego,
w innym uznat kare umowng za wygérowang i zmiar-
kowat ja do 10 proc. frachtu.

Wysokos¢ kary umownej
Z tresciart. 483 § 1 k.c. wynika, ze kara umowna musi
mie¢ postaé okreslonej sumy. Nie oznacza to jednak, ze
zastrzegajac ja, nalezy ustali¢ jednoczesnie jej wysokos¢.
Przyjmuje sig, ze okreélenie kary umownej moze nasta-
pi¢ przez wskazanie kryteriow pozwalajacych na usta-
lenie sumy, jakg dtuznik zobowiazany bedzie zaptaci¢
wierzycielowi. W praktyce stosowane sg rézne rozwiaza-
nia, np. okreslony jest procent wartosci catego lub czesci
$wiadczenia czy tez okredlona stawka. W rozumieniu
art. 483 § 1 k.c. tak okreélana wysokos¢ kary umownej
jest prawidlowa. Co do zasady, za nieprawidlowe i nie-
zgodne w przepisami prawa nalezy uznac kary umowne,
ktérych wysokos¢ nie jest okreslona precyzyjnie lub nie-
ograniczona. Dotyczy to w szczegdlnosci przypadkéw,
gdzie wysoko$¢ kary umownej jest okreslona:

= w przedziale od-do (np. od 50 proc. do 100 proc.
frachtu) lub:

= okreslona w dwoch wysokosciach (np. 20 proc.
frachtu lub 500 EUR), albo:

B uzalezniona od innych czynnikéw (np. kara za nie-
podstawienie pojazdu pod zaladunek w wys. 50 EUR
za godzing opdznienia).

W kazdym przypadku taka kar¢ umowng mozna $§mia-
to uznac za niezgodna z art. 353 (1) i art. 483 § 1 k.c.
Odnosnie kary umownej okreslanej w opcji trzeciej, sad
ocenil wprost, Ze taka konstrukeja kary umownej jest
niezgodna zart.483 § 1 k.c., gdyz kara umowna miataby
wymiar nieograniczony w przypadku niepodstawienia
przez przewoznika pojazdu pod zatadunek lub odsta-
pienia przez niego od umowy przewozu.

Kara umowna,

jako zobowiazanie bezterminowe

Jak wspomniano na wsltepie, istotg kary umownej jest
mozliwos¢ zobowigzania zleceniobiorcy do zapftaty
okre$lonej kwoty za niewywigzanie si¢ z okreslone-
go obowigzku umownego. Kara umowna przybiera
zatem forme zobowiazania i analogicznie jak inne zo-
bowigzania umowne, powinna mie¢ okreslony termin,
w ktérym dtuznik powinien spetni¢ §wiadczenie. Jezeli
termin spelnienia §wiadczenia zostal z géry oznaczony,
mamy wéwczas do czynienia z zobowigzaniem termi-



nowym. W wiekszosci zlecen transportowych, $wiad-
czenia wynikajace z tytutu kar umownych nie maja
jednak oznaczonego terminu platnosci, zatem tego typu
zobowigzania majg charakter bezterminowy. Od rodza-
ju zobowigzan uzalezniony jest zaréwno termin wyma-
galnodci, jak réwniez okres jego przedawnienia. Przy
karach umownych brak terminu zaptaty $wiadczenia
jest réwnoznaczny z brakiem terminu wymagalnosci
zobowigzania platniczego.

Kara umowna a jej wymagalnos¢

Pojecie wymagalnosci nie zostalo zdefiniowane w prawie
cywilnym. Zaréwno w orzecznictwie jak i pismiennic-
twie pojecie to bywa réznie rozumiane. Przyjmuje si¢, Ze
zobowigzanie staje si¢ wymagalne w momencie uptywu
terminu patnoséci zobowigzania. Zgodnie zart. 455 k.c.,
jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wtasciwosci zobowigzania, swiadczenie
powinno by¢ spetnione niezwlocznie po wezwaniu dtuz-
nika do wykonania - w praktyce po uptywie terminu
oznaczonego w takim wezwaniu. Dopiero po uplywie
tego terminu wierzytelnosc staje si¢ wymagalna. W zo-
bowigzaniach bezterminowych termin spelnienia $wiad-
czenia nie jest oznaczony, zatem aby obciazy¢ diuznika
karg umowna nalezy wezwac go do zaptaty naleznosci
z tytulu tej kary. Obciazenie moze przybra¢ forme we-
zwania do zaplaty lub noty obcigzeniowe;j.

Kompensata kary umownej
z wierzytelnosci przewoznika
Zgodnie zart. 498 § 1 k.c., gdy dwie osoby sa jednocze-
$nie wzgledem siebie dfuznikami i wierzycielami, kazda
z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnos¢ z wierzytel-
noéci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytel-
nosci s pieniadze, a obie wierzytelnosci s3 wymagalne
i moga by¢ dochodzone przed sadem. Przepis daje moz-
liwosci skompensowania wierzytelnosci z tytutu kary
umownej z wierzytelnoéci przewoznika (np. z tytutu
wykonanych ustug przewozowych), jednakze pod wa-
runkiem wymagalnoéci obu wierzytelnoéci. Aby zlece-
niodawca mogt skorzystaé z prawa do skompensowania
wierzytelnoéci z tytutu kary umownej, przepis wymaga,
aby zostaly spetnione facznie dwie przestanki:

B wierzytelno§¢ przewoznika musi by¢ wymagalna,
czyli musi uptyng¢ termin zaplaty wierzytelnosci
przewoznika, np. z tytutu wykonanej ustugi przewo-
zowej lub wykonanych stug przewozowych,

B wierzytelnos¢ zleceniodawcy musi by¢ réwniez wy-
magalna, czyli musi uptyna¢ termin zaptaty wierzy-

Istotg kary umowneyj jest mozliwosc zobowigzania
Zleceniobiorcy do zapfaty okreslonej kwoty
Za niewywigzanie sie z okreslonego zobowigzania.

telnosci z tytutu kary umownej, powstatej po stronie
zleceniodawcy.
Kierujac si¢ zatem brzmieniem art. 498 § 1 k.c., osoba
domagajaca sie od przewoznika zaplaty wierzytelnosci
ztytulu zobowigzania bezterminowego w postaci kary
umownej moze skompensowa¢ swoja wierzytelnoé¢
tylko woweczas, gdy:
= wezwala przewoznika do zaptaty wierzytelnosci z ty-
tutu kary umownej poprzez skierowanie do niego
wezwania do zaplaty, noty obcigzeniowej lub faktury
zawierajacych termin platnosci,
= przewoznik nie zaplacit naleznosci w terminie okre-
Slonym w wezwaniu do zaplaty, nocie obcigzeniowej
lub fakturze,
= uplynal termin zaptaty wierzytelnoéci przewozni-
ka wynikajacych z wykonania przez niego uméw
przewozu (jednej lub wielu) zawartych z ta osoba.
W praktyce, przy stosowanych w branzy transportowej
terminach platnosci, bytoby to mozliwe dopiero po 45
lub 60 dniach od daty wystawienia faktury przez prze-
woznika. Wierzytelnos¢ przewoznika powstaje jednak
juz w momencie wykonania przez niego ustugi prze-
wozu, zatem zgodnie z art. 457 k.c. zleceniodawca moze
spelni¢ §wiadczenie przed terminem wymagalnosci
okreslonym w fakturze. Tym samym moze réwniez
skompensowac wierzytelno$¢ z tytutu kary umownej
jeszcze przed terminem wymagalnosci $wiadczenia,
okreslonym w fakturze. Tak ztozone oswiadczenie
o kompensacie potwierdza jednoczesnie:
= uznanie i zaplacenie wierzytelnosci przewoznika —
niezaleznie od tego, ze nie uptynat jeszcze termin
wymagalnosci okreslony w fakturze oraz
B potracenie z jego wierzytelnosci za wykonany prze-
woz wierzytelnosci wlasnej z tytutu kary umownej,
B | stanowi rozliczenie wierzytelnosci wzajemnych
na podstawie art. 498 § 1 k.c.
Reasumujac — dokonujac potracenia, wierzyciel odbiera
od diuznika swoja wierzytelno$¢ i spfaca réwnoczesnie
swoj dlug.
Zgodnie z art. 499 k.c. potracenie jest dokonywane
przez o$wiadczenie ztozone drugiej stronie. Stanowi
zatem jednostronng czynno$¢ prawna. Wystawione
przez wierzyciela o§wiadczenie o kompensacie nie wy-
maga wiec ani zgody dtuznika, ani jego podpisu. Dla
skutecznosci oswiadczenia o kompensacie wymagane
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jest zatem spelnienie nie tylko warunkow okreslonych
wart.498 ust. 1 k.c., ale réwniez ztozenie o§wiadczenia
drugiej stronie. Zgodnie zart. 61 § 1 k.c., o§wiadczenie
mozna uzna¢ za ztozone w chwili, gdy dotarto do dru-
giej strony w taki sposob, ze mogta zapoznac si¢ z jego
trescig. Kodeks cywilny nie okresla formy dla tego typu
czynnosci prawnej, wigc oswiadczenie o kompensacie
moze by¢ zlozone na piSmie, w formie dokumentowej
lub elektroniczne;.

Nie mozna stosowac kar umownych za niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie zobowigzania
przez zleceniobiorce, jezeli jest to sprzeczne
Z obowigzujgcym prawem.

Kompensata,

jako czynnos¢ prawnie niewazna

Art. 498 § 1 k.c. wyraznie zastrzega, ze kazda ze stron
moze potraci¢ swoja wierzytelnos¢ z wierzytelnosci
drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci
sa pieniadze, a obie wierzytelnosci sg wymagalne. Zda-
rzaja si¢ jednak przypadki dokonywania kompensat
przed powstaniem stanu wymagalnosci roszczenia
(wierzytelnosci), a nawet przed powstaniem samej
wierzytelnosci.

Jak juz wspomniano powyzej, wickszo$¢ kar umow-
nych stanowi zobowigzania bezterminowe. Aby sku-
tecznie dokona¢ kompensaty wierzytelnosci z tytu-
tu kary umownej, nalezy najpierw wezwac dtuznika
do jej zaptacenia oraz okresli¢ termin zaptaty. Dopiero
po wejsciu wierzytelnosci w stan wymagalnosci moz-
na zlozy¢ przewoznikowi o$wiadczenie o potraceniu
(dokonac¢ egzekucji wierzytelnosci). W praktyce nie
zawsze taki porzadek jest zachowany. W wielu bo-
wiem przypadkach o$wiadczenie o kompensacie jest
wystawiane w dniu wystawienia noty obciazeniowej,
ktora okresla pdzniejszy termin zaptaty. Skutek prawny
o$wiadczenia o kompensacie nastepuje w dacie wysta-
wienia o$wiadczenia, zatem dokonana w ten sposéb
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kompensata wierzytelnosci jest niezgodna z art. 498

ust. 1 k.c,, gdyz potwierdza egzekucje wierzytelnosci

niewymagalnej, czyli egzekucje dokonang przed ter-

minem zaplaty (wymagalnosci) okreslonym w nocie

obcigzeniowej. Przyklad takiej niezgodnosci:

1. Nota obcigzeniowa z 11 maja 2020 r. z terminem
zaptaty do 11 czerwca 2020 1.

2. Oswiadczenie o kompensacie z 11 maja 2020 r.:
— zobowigzania wierzyciela wynikajacych z kary

umownej: 2,5 tys. PLN;
- zobowiazania dluznika wynikajacych z FV: 2,5
tys. PLN.

Przyktadem kompensaty prawnie niewaznej jest row-

niez kompensata wierzytelnosci z tytutu kary umownej,

natozonej na przewoznika za:

B opdznienie dostawy/spdznienie si¢ na roztadunek;

B brak neutralizacji listu przewozowego

oraz

= niedostarczenie w terminie dokumentow przewozo-
wych po wykonaniu umowy, cho¢ w tym przypadku
stanowiska sagdow sg rézne.

Tego typu kary umowne sg bowiem sprzeczne z prze-

pisami prawa.

Innym przyktadem kompensaty prawnie niewaznej jest

kompensata naleznosci wynikajacej ze szkody w prze-

sylce przewozonej przez przewoznika w sytuacji, gdy:

= w danej szkodzie nie jest zaangazowana odpowie-
dzialno$¢ cywilna przewoznika (przewoznik nie
ponosi za nig odpowiedzialnosci) i wierzytelnos¢
w ogole nie powstaje lub

= w danej szkodzie jest zaangazowana odpowie-
dzialnos¢ cywilna przewoznika (przewoznik po-
nosi za nig odpowiedzialnos¢), ale wierzytelnos¢
nie powstaje, gdyz osoba skladajgca o§wiadczenie
o kompensacie nie posiada uprawnien do docho-
dzenia roszczen od przewoznika.

W takich przypadkach zlozone o$wiadczenie o kom-

pensacie jest nie tylko niezgodne z przepisami kodeksu

cywilnego, ale réwniez z przepisami wiasciwego prawa

przewozowego.

Opisane powyzej wady o$wiadczen powoduja niewaz-

nos¢ dokonanych czynnosci prawnych.

Jerzy Rozyk
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